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MalRnahmen im Kontext von Natura 2000
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Bewertungsschema
—

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH
_ Spezielle —————

1) Es ldsst sich ein relevanter FFH-

spezifischer Critical Load zuordnen - » Einzelfall-
(fur Eutrophierung oder Versauerung) nein beurteilung
ja
A 4
2) Zukiinftige Gesamtbelastung liegt
oberhalb des relevanten Critical Loads - >
(fur Eutrophierung oder Versauerung) nein
ja
v
3) FFH-Lebensraumtyp ist flichig betroffen
von vorhabensbedingten - >
Zusatzbelastungen > 0,3 kg N ha-'a! nein
ja .
v Keine
4) FFH-Lebensraumtyp ist flichig betroffen erhe_bllq_hen
- o Beeintrach-
von kumulativen Zusatzbelastungen > 3% > tiqunaen
des relevanten Critical Load nein gung
durch
L ja Stlf:kstoff-
A eintrag
5a) Durch Zusatzbelastung > 3 % des 5b) Es sind
relevanten Critical Load betroffene Flache FFH-
des FFH-Lebensraumtyps liberschreitet Lebensraum-
Orientierungswerte nach LAMBRECHT / .| typ-Fldchen .
TRAUTNER 2007 neﬁ mit qualitativ- nei'n
unter Beriicksichtigung von Abstufungen funktionaler
anhand von Annahmen zu graduellen Besonderheit
Beeintrachtigungen betroffen
ja ja

\ 4

v

Im Regelfall Risiko fiir erhebliche Beeintriachtigungen

soweit keine Schadensbegrenzungsmaflnahmen maoglich sind

‘/\durch Stickstoffeintrag anzunehmen

bosch & partner
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Auch wenn MalRnahmen zur
Schadensbegrenzung im

Bewertungsschema erst ganz

am Ende auft



Bewertungsschema

= = = LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH
—| 1) Es lasst sich ein relevanter FFH- Spezielle

l Ill

spezifischer Critical Load zuordnen - » Einzelfall-
(fur Eutrophierung oder Versauerung) nein beurteilung
ja
A\ 4
linftige_Gesamtbelastuna liegt
oberhalb dos relevanten Critical Loads - >
ophierung oder Versauerung) nein
ja
v
3) FFH-Lebensraumtyp ist flachlg betroffen
von vorhabe - >
Zusatzbelastungén > 0,3 kg N ha-‘a'1/ nein
ja )
v Keine
erheblichen
.| Beeintréach-
- »| tigungen
hein
durch
L ja Stlf:kstoff-
A eintrag
5a) Durch Zusatzbelastung > 3 % des 5b) Es sind
relevanten Critical Lo etroffene Flache > FFH-
des FFH-Lebensrau iberschreitet Lebensraum-
Orientierungswerte nach LAMBRECHT / typ-Flachen

TRAUTNER 2007
unter Beriicksichtigung von Abstufungen
anhand von Annahmen zu graduellen
Beeintrachtigungen

]

—

it qualitativ—|
funktionaler
Besonderheit

" befroffen |

A 4

ja

v

ja

v

Im Regelfall Risiko fiir erhebliche Beeintriachtigungen
durch Stickstoffeintrag anzunehmen
soweit keine Schadensbegrenzungsmaflnahmen maglich sind
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€so spielen si

sie notig sind, eine zentrale
Rolle in der Bewertung.

€



Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

ABe i Mh@nahmen zur Schadensbegrenzung handelt
es sich um MalRnahmen, die auf eine Minimierung,
wenn nicht gar eine Beseitigung der negativen
Auswirkungen eines Plans oder Projekts wahrend der
Durchf ¢¢hrung und nach deren

AMaCnahmen zur Schadensbegrer
Integralen Bestandteil der Plan- oder
Projektspezifi kati onen. n

Quelle:
EU-Kommission (2000): Natura 2000 8 Gebietsmanagement. Die Vorgaben des Artikels 6 der
Habitat-Richtlinie 92/43/EWG, Kap. 4.5.2.
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Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Aber:

A Schadensbegrenzung darf (in der Regel) nicht schon
auf der Ebene der Vorprifung eingestellt werden

A Wirkung von Schadensbegrenzungsmalnahmen
muss deutlich dargestellt werden (Vorher T Nachher)

A Festlegung von Schadensbegrenzungsmafnahmen
Ist Sache der fur Prafung zustandigen Behdorde

EU-Kommission (2001) Prufung der Vertraglichkeit von Planen und Projekten mit erheblichen
Auswirkungen auf Natura-2000-Gebiete. Methodische Leitlinien zur Erfillung der Vorgaben des
Artikels 6 Abséatze 3 und 4 der Habitat-Richtlinie 92/43/EWG
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Mal3nahmentypen

Art. 6.1:
AN°tige Erhalt:
maCnahmenin des

Gebietsmanagements

Art. 6.2:
Malihahmen gegen
Verschlechterung der
naturlichen Lebensraume
Art. 6.3:
(Implizit)
Schadensbegrenzung, auch
kumulativ

Art. 6.4.
AusgleichsmalRnahmen zum
Schutz der Koharenz

14.11.14

Tab. 57

Anforderungen verschiedener MaBnahmentypen im Natura 2000-Kontext

(nach RUNGE et al. 2010, 5.70ff., Gberarbeitet und erganzt um Anforderungen an Progno-
sesicherheit)

MaBRnahmentyp
(Instrument/
Rechtsgrundla-
ge)

Zielsetzung

Anforderungen
an die Prognose-
sicherheit

Raumliche Anfor-
derungen

Zeitliche Anforde-
rungen

Vermeidungs-Verminderungsmalnahme

n/Madnahmen zur Schadensbegrenzung

lMaknahmen zur
Schadensbegran-
zung

(§ 34 BMatSch3)

Planerische u. techni-
sche Vorhabensopti-
mierungen zur Yermei-
dung oder Werminde-
rung von erheblichen
Besintrachtigungen auf
gin unerhebliches Malk.

Unsicherheiten nur
sowsit zuldssig, wis
sie Ober ein Risiko-
management aufge-
fangen werden kdn-
nen. Unerheblichkeit
won Beeintrac htigun-
gen darf nich? im
Zweifel stehen.

Maknahmen setzen
unmittelbar an der
Quelle, d. h.am Vor-
haben an oder sie
werhindsm unmittelbar
sine Wirkung im Le-
bensraum

Eintreten erheblicher
Beeintrachtigungen
wird im “foraus ganz
ader teilweise verhin-
dert.

Hinwesis: im Fall var

figungsn micht
unmittelbar zu ervar-
fen

Kompensatorische Magnahmen

Maknahmen zur
Koh&renzzicherung
(§ 34 BMatSchG

Ausgleich fir Verlusts
und Besintrachtigungen
won Lebensraumen und
Arten in einem der
Beeintrachtigung adi-
gquaten Umfang, so
dass die dkologizche
Kohérenz des Metzes
Matura 2000 vollztandig
erhalten bleibt.

Anforderungen weni-
ger sireng als an
Schadensbegren-
zungsmalinahmen.
Erkennbare Unsi-
cherheiten missen
aber konzeptionsll
bewaltigt werden.

Maglichst Bezug zum
betroffenen MNatura
2000-Gebiet. Mindes-
tens Lage innerhalk
derselben biogeografi-
schen Region und
konkreter Bezug zum
bestehendan Netz
Matura 2000.

Malknzahmen soliten 1.
d. R. zu dem Zeitpunkt
wirksam sein, an dem
die Beeintrachtigung
der Lebensrdume und
Arten einfritt. Im Ein-
zelfall kannen zeitliche
Entwickiungsverzoge-
rungen toleriersar
sein, wenn der Beitrag
des Gehistes zum
Metz Matura 2000
trotzdem wollztandig
gewahrt bleibt.

Maknahmen des G

ebietsmanagements

Erhaltungzmalknah-
men
(Art. & Abs. 1 FFH-
RL)

Maknahmen zur Be-
wahrung ader
‘Wiederherstellung
gines gunstigen
Erhaltungszustands der
natarlichen
Lebensraume und
Arten

Maglichst hoeh

Maknahmen konkret
bezogen auf die Artten
und Lebensraume in
den jeweiligen Matura
2000-Gebisten. Dabei
konnen fur von aulber-
halb zu erwartende
Einwirkungen auch
Malknahmen auker-
halb des Gebists
erforderlich sein.

Zeithorizont einzelfall-
spezifisch durch dis
fur das Gebiet festge-
legten Erhaltungsziels
und Managementpla-
ne geregelt. Bei sich
abzeichnenden Ver-
schlechterungen des
Erhaltungzzustands
immer Handlungskbe-
darf (s.u.).

Maknahmen zur
“ermeidung von
“ferzchlechierungen
und Stérungen

[Art. & Abs. 2 FFH-
RL)

Praveniive Malknahmen
zur Yerhinderung von
“erschlechierungen der
natirlichen Lebens-
raume des Anhang |
FFH-RL bzw. dar Habi-
tate der Arten des
Anhang || FFH-RL
sowie Zur Verhindarung
von erheblichen Sta-

rungen der Arten.

Mdglichst hoch.

Malknahmen konkrat
bezogen auf die Artten
und Lebensraums in
den jeweiligen MNatura
2000-Gebigten.

Dabei kinnen fir von
aulerhalb zu erwar-
tende Einwirkungen
auch Maknahmen
aulerhalb des Gehisls
erforderlich sein.

Die Maknahmen sind
zu ergreifen, bevaor 83
zu giner Yerschlechte-
rung oder Sidrung
kommt.
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MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Leitfragen

(1) Welche vorhabenbezogenen VermeidungsmalRnahmen kommen in Frage? Wie
verandert sich durch sie die Zusatzbelastung der betroffenen Flache?
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MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Vermeidung von Nahrstoffeintrdgen (Kap. 3.6.1.1 und 3.6.1.2)

1 Verkehrsreduzierung

17 Reduzierung der Langsneigung auf der Trasse

1 Geschwindigkeitsreduzierung

1 Verbesserung des Verkehrsflusses

1 FUhrung in Tunnel, Einhausung oder zwischen geeigneten Wanden

1 FUhrung auf einem Brickenbauwerk tber betroffene Lebensraumtypen
1 VergrofRerung des Abstandes zwischen Trasse und betroffenen LRT

1 Geholzpflanzungen zwischen Trasse und LRT (nur flachenhaft
quantifizierbar)
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MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Leitfragen

(1) Welche vorhabenbezogenen Vermeidungsmalnahmen kommen in Frage? Wie
verandert sich durch sie die Zusatzbelastung der betroffenen Flache?

(2) Ist trotz Vermeidungsmal3inahmen noch mit erheblichen Beeintrachtigungen zu
rechnen?
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Bewertungsschema
—l 1) Es ldsst sich ein relevanter FFH- |_ |—|Spezie||e LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

spezifischer Critical Load zuordnen - » Einzelfall-
(fur Eutrophierung oder Versauerung) nein beurteilung
ja
A 4
linftige_Gesamtbelastuna liegt
— oberhalb des relevanten Critical Loads - >
i ophierung oder Versauerung) nein
ja
v
3) FFH-Lebensraumtyp ist flachlg betroffen
— von vorhabe . »
Zusatzbelastungén > 0,3 kg N ha-‘a'1/ nein
ja )
v Keine
4) FFH- Lebensraumtyp ist flachlg betroffe erhe_bllc__hen
Beeintrach-
von kumulativen Zu : en > tiqunaen
des relevanten Crltlcal Loa hein gung
durch
L ja Stlf:kstoff-
A eintrag
5a) Durch Zusatzbelastung > 3 % des 5b) Es sind
relevanten Critical Lo etroffene Flache > FFH-
des FFH-Lebensrau iberschreitet Lebensraum-
Orientierungswerte nach LAMBRECHT / .| typ-Fldchen .
— TRAUTNER 2007 —> it qualitatv=——>
unter Beriicksichtigung von Abstufungen g funktionaler b
anhand von Annahmen zu graduellen Besonderheit
Beeintrachtigungen \betraffen/
ja ja
v v
Im Regelfall Risiko fiir erhebliche Beeintrichtigungen Vermeidungsmal3nahmen
durch Stickstoffeintrag anzunehmen spielen bei allen Bewertungs-
soweit keine Schadensbegrenzungsmaflnahmen maglich sind kriterien eine Rolle. die mit

einer reduzierten Belastung
in Zusammenhang stehen

bosch & partner

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbiH



MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Leitfragen

(3)Welche Malhahmen zu N&ahrstoffaustrag (Pflegeregime) kommen in Frage?
Wie verandert sich durch sie die Empfindlichkeit (CL)? Wie verlasslich ist die
Wirksamkeitsprognose?

14.11.14 Stickstoff in der FFH-VP T Malinahmen BASt / FGSV Bergisch-Gladbach



Vermeidung und Nahrstoffhaushalt

PFOA

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Reduktion von Nahrstoffeintrigen maglich?

-

Trasse
Geschwindigkeit
Kap. 10.2

Kap. 103

Abschirmung

Kompensatorisch, zB.

durch die Landwirtschaft

\
J Reduktion von Eintragen

Kap. 109

Austrag von Nahrstoffen maglich?

— ]

N A

Mahd Mulchen Beweidung
Kap. 104.1| |Kap. 104.2| |Kap. 104.3

J

Plaggen,
Schoppern
Kap. 1044

Kap. 1045

Gehdlz-
entnahme
Kap. 1046

Brennen

Kap. 10.

Reisig-/
Biomasse-
entnahme

— ]

4.7

Wirksamkeit / Vertraglichkeit der Malinahme zu belegen:

14.11.14

Stickstoff in der FFH-VP 1 MalRhahmen

(Experteneinschatzungelb

OVHLINId4d0LSHHYN

Darstellung im Forschungsbericht

BASt / FGSV Bergisch-Gladbach



Vermeidung und Nahrstoffhaushalt 2"

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Vermeidung von Nahrstoffeintragen maglich?

L __ _ | |
(Flora / Fauna / Strukturen / Stﬁrungsfreiheit)( Séurestatusj( Néhrsioﬁungleichgewichte) i
|

I

|

|
] 1o
9 R
C— J
((ﬂbenragbare) Wirkungsbelege ) Expeﬂeneinschétzungen)

. Kompensatorisch, z.B. \\ -
Trasse Abschirmung Vermeidung von Einfrégen i
Geschwindigkeit durch die Landwirtschaft I
Kap.36.1.1 Kap. 3612

Kap. 3.6.2.5 // m

Austrag von Nahrstoffeintragen moglich? I

* 'O
) Entnahme | |

Mahd Mulchen Beweidung Plaggen, Brennen Geholz- von | | I

Kap. 3.6.2.1| |Kap. 3.6.2.1| |Kap. 3.6.2.1 lf““;%%ﬂ Kap. 3.6.2.1 Ke"‘“grémzea Neophyten | | T
ap. 2.0.2. ap. 2.0-2.9 \kap 3623 |

r--r-———m—m——"7"""">""""""+ " ="™"™¥>—""""F""="""">""""™7""=""""""™®"—"™""™""®>""™""™""™"/""™"&/="""&™"=>"™"™"™""™""™"""™/"™"7™"+ 1 i I I I

—==" Biotopvertraglichkeit der Mallnahme gewahrleistet: :————: Z

Korrespondierende Kapitelnummern im Leitfaden
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MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Schadensvermeidung durch Verminderung der Empfindlichkeit des LRT

Optimierter biotopvertraglicher N-Entzug

Modellierte Werte:
Spanne in Tab. 11

Details in Anhang I-4

r——

5
i
i
s
i
:
H
§

Tab.11:  Zur Ermittlung der CL in Anhang | verwendete Spannen LRT- und nutzungsspezifi-
scher N-Austréage (Anhang |-4 enthalt die Einzelwerte)
Austrag durch bestandserhaltende Mindestnutzung
Entzug Biomasse /
Erntemenge N—-Entzug
[t TS ha'a] [kg N ha'a']
LRT | LRT-Bezeichnung Min. Max. Min. Max. Art der Nutzung
(LRT) (LRT) (LRT) (LRT)
Extensive Beweidung mit
- Trockene europaische 0,70 1,13 4,96 8,02 | Schafen und Ziegen sowie
I 4030 | Heiden Entbuschung alle 10 Jahre
R Keine 1-schirige Mahd
o und Nachweide oder ex-
0,95 1,18 9,37 11,59 | tensive Beweidung mit
Schafen und Ziegen sowie
B212 Entbuschung alle 10 Jahre
Naturnahe Kalk-
Trockenrasen und de- 0 0 0 0| Keine
ren Verbuschungssta-
dien (Festuco-
6213
Brometalia) (* besonde-
re Bestande mit t;-emer— Extensive Beweidung mit
kenswerten Orchideen) 0.86 118| 9,00 14,10 | Schafen und Ziegen sowie
Entbuschung alle 10 Jahre
6214
Artenreiche montane
Borstgrasrasen (und - - .
submontan auf dem 0,65 115 618 13,00 E’i‘gigfr']"?ogg:";::dh”ar}gn?'t
europaischen Festland)
6230* | auf Silikatboden
Extensive Beweidung mit
Schafen (und Ziegen)
Subpannonische Step- 0.87 1.27 8,57 12,52 sowie Entbuschung alle 10
6240 | pentrockenrasen Jahre

bosch & partner

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbiH
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MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Schadensvermeidung durch Verminderung der Empfindlichkeit des LRT

Optimierter biotopvertraglicher N-Entzug

Modellierte Werte:

Details in Anhang I-4:

bosch & partner

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbiH

I3
2
2 \g 2
8 o ]
[ = = | 3
w w m | @
g ||z R
=|>
2 25
[ c =
> $=|% |=
- TIsT|2 |F
S s |5 & |8 £
) E|3E|8=|C =
3 @ lem|2w = &
] 2 N =4 3 | = =
= - = 2|52 |Z£¢
g 3 2 @ k] g L] 2w =Bz |e=|E¥E2
] & 2 E z Ewm|§ Ls | EZ2 (28
2 173 g 2 » @ p = o | = -EE-
= 2 2 = 3 c E & EXT (S |= B Ox |0 -
S S E a 4 2 @ 3 EZ | Elg |8 Z|EF
3|3 3 g § 5 g g g g 52|55 |22 28|52
S |8 E 2 § 2 by z ] = Art der bestandserhaltenden R hE]’ = 4§_ E E==
= e = g 5 % = § ; [ minimalen Nutzung als Basis fur(die| © c o c g - & § %
a il ] = 4 £ H B o < :ﬁ Berechnung des Stoffentzuges 23 |25 |0 E Oz |0
Naturnahe Kalk-
Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia) (* Gentiano-Koelerietum
besondere Bestande mit pyramidatae KNAPP
bemerkenswerten sommerwarm- mittlere Carbonatgesteine (Kalk- (1942 ex BORNKANN extensive Beweidung mit Schafen und|
257|6212 | Orchideen) makig winterkithl |Luftfeuchte anhydromorph eutroph kalkreich Terra fusca und Mergelgesteine) 1960 Ziegen sowie Entbuschung alle 10 Jahi 11,59 1,18 221| 627 22
Naturnahe Kalk-
Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia) (* Gentiano-Koelerietum
besondere Bestande mit pyramidatae KNAPP
bemerkenswerten sOmmerwarm- mittlere Terrassen- und 1942 ex BORMNKANN extensive Beweidung mit Schafen und
258|6212 | Orchideen) winterkiihl Luftfeuchte anhydromorph eutroph kalkreich Kalk-Pararendzina Schotterablagerungen 1960 Ziegen sowie Entbuschung alle 10 Jahre 937/ 0,95 16,9 497 17



MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Schadensvermeidung durch Verminderung der Empfindlichkeit des LRT

Optimierter biotopvertraglicher N-Entzug

Optimierte Werte:
Beispiele in Tab. 12

Nachweis mittels Erntemessung

Entzug erhdht direkt Critical
Load

pinnati (Brachypodi-
um-
Dominanzbestand)

Tab.12: Beispielhafte Literaturangaben zu Austragen durch Nutzung (Kalktrockenrasen)
Autor Vegetationseinheit Austrag ort MaBRnahme
[kg N ha'a"]
KLAPP (1965) Mesobrometum typici 10— 20 (bei | Eifel Mahd
Annahme von
1% N-
Gehalt®?)
DIERSCHKE und JErtragsarme Extensiv- 20 (bei Annah- 4-10 Mutterschafe pro 2
BRIEMLE (2008) weide” me von 1% N- ha
Gehalt)
BoBBINK (1991) | Mesobrometum erecti 17 - 22 Limburg (Nie- | Mahd
BOBBINK und derlande)
WILLEMS (1991)
zit. in BOBBINK
und HETTELINGH
(2011)
BRENNER et al. Gentiano- 20-24 Eifel Beweidung mit Scha-
(2004) Koelerietum pyrami- fen
datae
TISCHEW und Festuco rupicolae- 0 Porphyrkuppen | Beweidung mit Scha-
LORENZ (2008) | Brachypodietum (Eintrag durch | bei Halle fen (und Ziegen)
pinnati (niedrigwiich- Exkremente
sige Auspragung) gleicht Aus-
trag in etwa
aus)
TISCHEW und Festuco rupicolae- 10,5 - 36 Porphyrkuppen | Beweidung mit Scha-
LORENZ (2008) | Brachypodietum bei Halle fen (und Ziegen)
pinnati / Filipendulo
vulgaris — Helictotri-
chetum pratensis
(mittleres Standort-
spektrum mit arten-
reicher Krautschicht)
TISCHEW und Festuco rupicolae- 48 - 71 Porphyrkuppen | Beweidung mit Scha-
LORENZ (2008) | Brachypodietum bei Halle fen (und Ziegen)




MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

LANDSCHAFTSPLANUNG GmbH

Schadensvermeidung durch Verminderung der Empfindlichkeit des LRT

Optimierter biotopvertraglicher N-Entzug
<

I

Rahmenbedingungen:
Biotopvertraglichkeit muss
gesichert bleiben

Trager der Mal3nahme spielt keine

Rolle fir Critical Load, der in die

Bewertung eingeht

Vor habentra2ager Abg¢rgtin fer die = _ =
Durchfiihrung => z.B. durch

Festschreibung als ) . ) _ )
Quelle: 6:konzept / RP Freiburg (2013): Managementplan fur das FFH-Gebiet 8311-3 42 A Mar kgr 2 f
Schadensbegrenzungsma@nahme Rheinebene von Weilbis N e u e n b u r dasiVogelscutzgebiet 8211-4 0 1 ARh e i nHultingehé r u n

Neuenburg mit Vorberogzonein



